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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr Grety Brancaleoni

Recenzowana rozprawa doktorska pod tytutem ,Reconstruction of depositional and post-depostional
processs at Obishirian sites (Central Asia ~ Kyrgyzstan)” zostata wykonana w Instytucie Nauk

Geologicznych Polskiej Akademii Nauk pod opieka dr. hab. Macieja T. Krajcarza, prof. ING PAN.

Ogolna charakterystyka rozprawy

Przedstawiona mi do oceny rozprawa w formie oprawnego wydruku zawiera: (i) czgsci wstgpne
(podziekowania, oswiadczenie, spis publikacji sktadajgcych sie na rozprawe, abstrakt, spis skrotow,
spisy tresci, figur i tabel) — tgcznie 14 stron, (ii) obszerny rozdziat wprowadzajaco-podsumowujgcy, na
ktéry sktadajg sie: charakterystyka stanowisk, przedstawienie kontekstu srodowiskowego, omowienie
zastosowanych metod badawczych, syntetycznie przedstawione wyniki badan, dyskusja i bibliografia
— tacznie 87 stron, (iii) czes¢ zasadniczy, ztozong z wydrukéw trzech wspdtautorskich artykutow
doktorantki wraz z suplementami do dwéch z nich (artykuty nr 1 i 3; Apendyksy 1-3), oraz (iv)
os$wiadczenia wspotautorow dotyczace ich procentowego i merytorycznego wktadu w powstanie

powyzszych artykutéw (Apendyks 4). Czes¢ zasadniczg stanowig artykuty:

1. Brancaleoni, G., Shnaider, S., Osipova, E., Danukalova, G., Kurbanov, R., Deput, E., Alisher kyzy, S.,
Abdykanova, A. & Krajcarz, M. T., 2022. Depositional history of a talus cone in an arid intermontane
basin in Central Asia: An interdisciplinary study at the Late Pleistocene~Late Holocene Obishir-| site,
Kyrgyzstan. Geoarchaeology, 37: 350~373. (wraz z suplementem),

2. Brancaleoni, G., Kot, M., Shnaider, S., Mroczek, P., Kurbanov, R., Abdykanova, A., Alisher kyzy, S.,
Khudjanazarov, M., Pavlenok, K. & Krajcarz, M. T., 2023. A closer look at clasts and groundmass:
Micromorphological features in sediments with archaeological significance in Obishir and Katta Sai
complexes (Central Asia), Journal of Archaeological Science: Reports, 51: 104118,

3. Brancaleoni, G., Shnaider, S., Lempart-Drozd, G., Deput, E., Abdykanova, A., Krajcarz, M. T,,

submitted. Geoarchaeological approach for tackling the function and preservation state of the

Obishir-5 site, the earliest Neolithic site in the Fergana Valley, Journal of Archaeological and

Anthropological Sciences. (wraz z suplementem).



Aspekty formalne

Na cze$¢ zasadniczg rozprawy skiadajg sie dwa opublikowane artykuty oraz trzeci w formie w jakiej
zostat ztozony do redakcji Journal of Archaeological and Anthropological Sciences w dniu 23.10.2023 r.
Obecnie obowiazujace przepisy dopuszczaja taka, ,hybrydowq” forme rozpraw doktorskich. Mgr Greta
Brancaleoni jest autorem korespondencyjnym wszystkich powyzszych artykutéw. Wktad doktorantki w
powstaniu tych artykutéw jest znaczacy, co potwierdzaja stosowne oéwiadczenia, a jej rola zaznaczata
sie na wszystkich etapach, od badari terenowych, poprzez analizy laboratoryjne i opracowanie
materiatu, po pisanie i koficowe redagowanie tekstow, a takze niezbedne kontakty z redakcjami
czasopism. Wynika to z danych przedstawionych w Apendyksie 4, a zwtaszcza ze szczegbtowego
okreélenia wktadu merytorycznego autorow zawartego we wprowadzajgco-podsumowujgcym
rozdziale pracy (s. 49-50, 54, 57). Udziat mgr Grety Brancaleoni w powstanie artykutow nie budzi
jakichkolwiek zastrzezen, pomimo pewnego lapsusu; podawane przez wspotautorow procentowe
udzialy wktadu w przygotowanie artykutu nr 2 sumujg sie az do 110% a nie do 100%. Powyzszg

rozbieznos¢ traktuje jednak jako zwykig omytke algebraiczng.

Z innych waznych aspektdw formalnych nalezy zaznaczy¢, ze badania realizowane byty w ramach

grantu OPUS Narodowego Centrum Nauki otrzymanego w 2018 r. przez promotora.

Walory rozprawy doktorskiej

Zdecydowanym  walorem  recenzowanej rozprawy jest  multidyscyplinarny  charakter
przeprowadzonych badan i wieloptaszczyznowe wnioski z nich ptyngce. Biorac pod uwage zaréwno
postawione problemy badawcze, jak i zastosowane metody rozprawa plasuje sie na pograniczu
geologii, archeologii i gleboznawstwa. Mgr Greta Brancaleoni umiejetnie postuzyta sie szerokim
wachlarzem wiasciwie dobranych metod badawczych. Uzyte zostaty typowe metody geologiczne, ale
takze metody stosowane obecnie przez gleboznawcow. Z kolei uzyskane wyniki umozliwity
wyciaggnigcie wnioskéw dotyczacych historii i charakteru aktywnosci fudzi prehistorycznych na
badanym obszarze, a wiec dotyczgcych zakresu archeologii. Multidyscyplinarne podejscie
zaowocowato: (i) opracowaniem spojnego modelu warunkow paleosrodowiskowych schytkowego
plejstocenu i holocenu badanego obszaru, (ii) rozpoznaniem wptywu wielorakich procesow
postsedymentacyjnych na badane osady koluwialne, i (iii) dostarczeniem nowych, przekonywujgcych
dowodow na charakter zasiedlenia opracowywanych stanowisk w neolicie przez ludnos$¢ kultury

obiszirskiej.

Na podkreslenie zastuguje, ze badania przeprowadzone przez mgr Grete Brancaleoni sg w prostej linii
kontynuacja zainteresowan i doswiadczen promotora, przez co dobrze wpasowuja sie w nurt badawczy

dotychczas z powodzeniem realizowany w ING PAN. Dzieki temu doktorantka mogta skorzystac z



zebranych wczesniej doswiadczerh metodycznych. Jednakze badania prowadzone byty w nowym, stabo
rozpoznanym lecz naukowo bardzo atrakcyjnym obszarze. Wymagato to zmierzenia sig z okreslonymi
trudnoéciami natury logistycznej i ograniczeniami wynikajacymi z relatywnie skapego zasobu danych
poréwnawczych. Rozprawa pokazata, ze doktorantce udato sie skutecznie przezwycigzy¢ powyzsze

trudnosci i ograniczenia.

Za bardzo istotne osiggniecie uwazam rozpoznanie wielokierunkowego wplywu procesow
postdepozycyjnych na obecne cechy badanych osaddw. Wnioski ptyngce z tych badan wykraczajg
dalece poza rejon Azji Centralnej i maja charakter uniwersalny. Bedg mogly stac¢ sie w przysziosci
wiasciwym punktem odniesienia dla innych badaczy i postuza opracowywaniu szczegotowych
interpretacji paleosrodowiskowych, w tym rekonstrukgji niezbgdnych jako wiasciwe tto dla opracowan

archeologicznych.

Multidyscyplinarny charakter prowadzonych badan wymusit stosowanie wielu metod analitycznych.
Doktorantka czes¢ analiz wykonywata samodzielnie, ale tez umiejetnie korzystata z wiedzy eksperckiej
wspotautorow (np. w zakresie malakologii, datowania OSL, analizy uziarnienia). W dzisiejszym czasie

zdominowanym przez badania kompleksowe takie podejscie musi by¢ doktorantce poczytane za plus.

Rozprawa jest generalnie bardzo starannie przygotowana pod wzgledem edytorskim. Oczywiscie,
mozna napotkac drobne bfedy literowe w tekscie czy uchybienia w ilustracjach, ale nie wptywaja one

na catosciowy odbidr dzieta.

Zwroci¢ musze rowniez uwage na duig aktywno$¢ naukowq doktorantki, ktéra uwidacznia sie we
wspotautorstwie licznych publikacji w renomowanych czasopismach naukowych. Publikacje te nie
wchodzg w sktad ocenianejrozprawy doktorskiej. Z tego wzgledu nie moga wptywac na formalng ocene
samej rozprawy. Moim zdaniem wspomniana aktywnos¢ doktorantki powinna by¢ jednak zauwazona

i podkreslona w recenzji.

Mankamenty rozprawy doktorskiej

Bardziej wnikliwa analiza rozprawy ukazuje pewne niedoskonatosci i mankamenty w sferze
interpretacyjnej. Wynikajq one gtéwnie z pomijania lub braku szerszego omowienia niektorych, czasem

istotnych aspektdw i alternatywnych interpretacji. Ponizej wskazuje jedynie najbardziej moim zdaniem

wyraziste przyktady.

Za gtéwny dostrzezony mankament uwazam pominiecie mechanizmu zmywania drobnych frakcji z
wyzejlegtych partii stoku podczas interpretacji genezy badanych osaddw koluwialnych. Biorgc pod
uwage rozproszony szkielet ziarnowy zdecydowanej wigkszosci badanych osadéw drobne frakcje

stanowigce matriks musiaty by¢ dostarczane w czasie sedymentacji gruzu skalnego, stusznie



interpretowanego jako efekt obrywow. Autorka skupia sie jedynie na dostawie eolicznej drobnych
frakcji i pézniejszych, postdepozycyjnych modyfikacjach powstatego osadu. Moim zdaniem, bazujacna
przedstawionych w rozprawie danych, absolutnie nie mozna wykluczy¢ mechanizmu transportu
drobnych frakcji po okresowych intensywnych opadach lub podczas topienia sniegu na drodze na
przyktad sptywow warstwowych lub mutowych. Panujace warunki klimatyczne i skapa pokrywa
roélinna bylyby tu niewatpliwie czynnikami sprzyjajacymi. Taki alternatywny scenariusz powinien by¢

wziety pod uwage i przynajmniej omowiony w rozprawie.

Nie mozna sie zgodzi¢, ze brak ujednolicenia frakcji matriks (ziarna od piasku do pytu) w stanowisku
Obishir-1 (Fig. 7-1 oraz Fig. 3 w artykule 3) jest efektem postdepozycyjnej homogenizacji osadow.
Zawartoé¢ piasku w osadach koluwialnych na stanowisku Obishir-1 musiata by¢ determinowana jego
dostawa do powstajacych osadow, bez wzgledu na zachodzace pdiniej procesy postdepozycyjne.
Stwierdzona réznica w uziarnieniu osadéw miedzy stanowiskiem Obishir-1 a stanowiskiem Obishir-5,
gdzie matriks jest zdominowana pytem, powinna by¢ interpretowana jako efekt procesow
depozycyjnych warunkowanych réznorakimi czynnikami, na przyktad ekspozycjg stoku, lokalnym
kierunkiem wiatréw, odmienna litologia lub podatnoscig na wietrzenie skat odstaniajacych sie w gornej
czesci stoku. Spodziewatbym sie przedyskutowania tych zagadnien i zaproponowania mozliwych

interpretacji, a odrzucenia innych.

Poglad o antropogenicznym pochodzeniu materiatu krystalicznego frakcji zwirowej w osadach na
stanowisku Obishir-5 (artykut 3, s. 20) bytby na pewno mocniej uzasadniony, gdyby w pracy byto jasno
podane jakie skaty budujg caty stok powyzej badanego stanowiska i czy moga by¢ one Zrédtem tego
typu materiatu, czy tez nie. Istotne jest tu wystepowanie skat krystalicznych in situ, ale takze wszelkich
skat osadowych, w tym soczewek plejstoceriskich aluwialnych zwirdw, zawierajgcych ziarna skat
krystalicznych. Gdyby potencjalne Zrédio istniato powyzej stanowiska materiat ten mdgtby,

przynajmniej hipotetycznie, by¢ transportowany grawitacyjnie w dét stoku, a wiec bez udziatu czynnika

ludzkiego.

Do innych mankamentdw rozprawy nalezy zbyt skromnie przedstawione tto geologiczne, zaréwno w
poszczegdlnych artykutach jak i w czesci wprowadzajgco-podsumowujacej. Oczywiscie zdaje sobie
sprawe, ze przynajmniej w pewnej mierze wynika to z niskiego poziomu geologicznego rozpoznania
obszaru badan. Zastrzezenia dotycza jednak rdwniez bezposredniego sasiedztwa badanych stanowisk.
Brak jest na przyktad okredlenia zalegania warstw skat budujacych $ciany skalne ponad tymi
stanowiskami. Co wigcej, w kwestii tej sprzeczne informacje przynoszg figury. | tak, Fig. 3-2 (czes¢
wrowadzajgco-podsumowujaca, s. 18) sugeruje upad warstw w rejonie stanowiska Obishir-1
generalnie ku N. Podobne wrazenie odnosi sig analizujgc Fig. 2 (artykut 2, s. 3). Natomiast przekréj na

Fig. 2 (artykut 1, s. 4) wyraZnie wskazuje na przeciwny, czyli ku S, upad warstw. Nie jest to jedynie
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marginalny problem poprawnosci figur czy tez niescistosci w prezentowaniu tta geologicznego. Relacja
orientacji warstw i orientacji stoku jest istotna przy interpretacjach transportu grawitacyjnego i
powstawania osadow koluwialnych, czyli dotyczy waznego elementu badar doktorantki. Z pracy nie
dowiadujemy sie réwniez nic na temat réznorakich cech skat bedacych zrédtem materiatu do osadow
koluwialnych. Mam tu na mysli takie cechy jak porowatos$é, ewentualna i mozliwa zawartos¢ dolomitu
czy sktadnikow nieweglanowych, dystrybucja i gestos$c szczelin. Nie jest rowniez podane czy s3 to skaty
warstwowane (zapewne tak), i na ile jednolicie. Takie cechy determinuja podatnosc skat na wietrzenie,
w pewnym zakresie decydujg o powstajacych produktach wietrzenia, a wiec mogty wptynac¢ na skfad
mineralny, chemiczny (np. dyskutowana zawartos¢ CaCOs, Ca i Mg), a takze cechy teksturalne

badanych osadéw koluwialnych.

Watpliwosci budzg takze niektdre terminy stosowane w rozprawie. Paradoksalnie watpliwosci te po
czesci wynikaja z jednego z gtéwnych pozytywow rozprawy, czyli z jej multidyscyplinarnego charakteru.
Wiele terminéw uzytych w opisie relacji ziaren do matriks jest zaczerpnietych z gleboznawstwa. Dla
przyktadu mozna poda¢ terminy: porphyric, chitonic, eunalic, pellicular. Terminy te s3 niezrozumiate
dla wiekszosci geologéw, a zapewne takze archeologéw, czyli dla sporej grupy czytelnikow. Stad tez
szkoda, ze w rozprawie, a takze w artykutach bedacych jej czescig sktadowa (zwtaszcza w artykule 2)
nie znalazto sie miejsce na zdefiniowanie tego typu termindw, na przyktad w formie krétkich rozdziatow
»~Terminology”. W rozprawie natknatem sie takze na inne terminy i sformutowania mogace brzmie¢
osobliwie, zwitaszcza dla geologa. Jako przykfady pozwalam sobie przytoczyé: ,endogenous
sedimentation” (artykut 1, p. 21; w kontekscie proceséw wietrzenia, dezintegracji skat weglanowych w

strefie hipergenicznej i procesdw iluwialnych) i ,(parajautochthon unit filled with carbonate platform

formations” (p. 16).

Whiosek koricowy

Podsumowujac, recenzowang rozprawe doktorska mgr Grety Brancaleoni oceniam jednoznacznie
pozytywnie. Uwazam, Ze artykuly stanowigce integralng czes¢ rozprawy bazujg na szerokim spektrum
badan analitycznych i rozwigzujg istotne problemy naukowe. Pozwala to na uznanie mgr Grety
Brancaleoni za dojrzaty badaczke o uksztattowanej sylwetce naukowej. Zauwazone i wymienione
powyZzej mankamenty sg raczej drugorzednej natury i z pewnoscig nie wptywajg na catosciowg ocene
rozprawy. Dlatego tez stwierdzam, ze mgr Greta Brancaleoni spetnia warunki okre$lone przez
obowigzujgce przepisy (Ustawa prawo o szkolnictwie wyzszymi nauce z dnia 20.07.2018 r. z

poZniejszymi zmianami) i wnosze o dopuszczenie jej do dalszych etapéw postepowania o nadanie

-

stopnia doktora.



